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WPROWADZENIE

Zarys rozwoju zabudowy letniskowej w Polsce

Wypoczynek we wiasnym domku letniskowym, zlokalizowanym najczesciej w miejscu o duzej
atrakcyjnosci przyrodniczo-turystycznej, jest jedng z utrwalonych w Polsce form spedzania wolnego czasu.

W Polsce rozwdj zabudowy letniskowej na terenach wiejskich siega drugiej potowy XIX w. i poczatkowo byt
wzorowany na wczesniejszym budownictwie rezydencjonalnym. Wigze sie to z okresem znacznego
uprzemystowienia miast i zwigzanych z tym ucigzliwosci dla ich mieszkancow. Ksztattowana wowczas zwarta
zabudowa miejska tgczgca w bezposrednim sgsiedztwie zabudowe mieszkaniowa z zaktadami przemystowymi,
stanowita o duzej ucigzliwosci zamieszkiwania w miastach, powodowanej przez zanieczyszczenie powietrza,
hatas, ograniczong powierzchnie zieleni, przy rownoczesnym intensywnym wzroscie liczby mieszkaricow miast.
W okresie miedzywojennym w sgsiedztwie duzych miast zaczety powstawac osiedla letniskowe, czesto w
nawigzaniu do popularnej wtedy idei ,miast ogroddéw”. Stad osiedla te tgczono z miastami budowanymi
wowczas drogami, liniami kolejowymi lub tramwajowymi. W okresie pdzniejszym utatwito to wtgczenie tych
obszaréw w granice miast, gdzie stanowig dzi$ atrakcyjne dzielnice willowe.

Ponowne zainteresowanie wypoczynkiem podmiejskim w indywidualnych domkach letniskowych nastgpito
w potowie lat 60. XX w. W okresie tym dominujgcym w miastach byto mieszkanie w osiedlach budowanych z
tzw. ,wielkiej ptyty” — wielkowymiarowych prefabrykatow zelbetowych, dostosowanych do Scisle okreslonych
powierzchni mieszkart - dozwolona (na podstawie obowigzujgcych wdwczas przepiséw)? powierzchnia
posiadanego mieszkania byta $cisle warunkowana liczbg zamieszkujgcych je oséb — w 1959 r. powierzchnia
uzytkowa mieszkania dla 4 0s6b wynosita 42-48 m?, w 1974 r. zwiekszono jg jedynie do 56-61 m?. Mieszkania
byty nie tylko ciasne, ale tez trudno dostepne - budownictwo mieszkaniowe byto realizowane przez
spotdzielnie mieszkaniowe, stabo wydolne, w efekcie czego, powszechne w catym kraju byto wieloletnie
oczekiwanie na przydziat wtasnego mieszkania.

W tej sytuacji posiadanie wowczas domku letniskowego na wtasnej dziatce, umozliwiato nie tylko rodzinny
wypoczynek w dowolnie wybranym okresie, ale tez sezonowe zamieszkiwanie na przestrzeni niejednokrotnie
wiekszej niz w mieszkaniu posiadanym w miescie. Istotnym byto to, iz domki letniskowe, woéwczas tzw. ,dacze”,
nie byty zaliczane do budynkéw mieszkalnych, w zwigzku z tym ich posiadanie, nie byto ograniczone
wymieniong powyzej, przynalezng powierzchnig mieszkalng.

W okresie tym, na terenach w poblizu wdéd otwartych i laséw, budowano réowniez zaktadowe osrodki
wypoczynkowe obejmujgce rozlokowane na wspélnym terenie niewielkie proste domki (tzw. kampingi), domki
typu ,,Brda”, a czasem domki o bardziej wyszukanej formie architektonicznej, np. ,Diogenes”. Na terenie
osrodkéw wypoczynkowych funkcjonowaty wspdlne obiekty, takie jak stotdéwka, sanitariaty, wypozyczalnie
sprzetu turystycznego itp. Niewielkie ceny produkowanych wowczas domkdéw sprawiaty, iz coraz liczniej
lokowano je tez na dziatkach prywatnych. To z kolei powodowato, iz rolnicy, wtasciciele gruntéw rolnych niskich
klas, ale atrakcyjnie potozonych, chetnie dzielili je na dziatki rekreacyjne.

Po transformacji panstwa, na przetomie XX i XXI w. stopniowo likwidowano zaktadowe os$rodki wypoczynkowe,
a zlokalizowane na ich terenie domki sprzedawano osobom prywatnym, czesto z zachowaniem ich na jednej
wspdlnej dziatce, czasem zlokalizowanej na gruntach le$nych?. Znaczny wzrost zamoznosci spoteczefistwa w

! Uchwata nr 364 Rady Ministréw z 20 sierpnia 1959 r. w sprawie zatwierdzenia normatywéw projektowania dla budownictwa mieszkaniowego,
MP z 1959 1. nr 81, poz. 422 oraz Zarzadzenie Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska w dnia 20 stycznia 1974 r. w sprawie ustanowienia
normatywu technicznego projektowania mieszkan i budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych dla ludnosci nierolniczej, ,Dziennik Budownictwa”
zabudowy mieszkaniowej, jest tak réwniez w Swietle przepisow obowigzujacych obecnie

2 domki letniskowe zlokalizowane na gruntach lesnych, ktdre nie zostaty wytaczone z produkcji lesnej, maja nieuregulowang sytuacje formalno-prawnag,
co stanowi o szerokim zakresie ograniczen dla ich wtascicieli
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tym okresie byt jednym z czynnikdw powodujgcych zwiekszenie zainteresowania prywatnymi dziatkami
letniskowymi, wykorzystywanymi tez dla wypoczynku weekendowego. Znaczna liczba budowanych od tego
okresu domkow ma parametry budynku mieszkalnego jednorodzinnego z petnym wyposazeniem w media, co
umozliwia wypoczynek catoroczny. Powszechne posiadanie samochoddw i poprawa jakosci drog sprawity, iz
domki letniskowe zaczeto lokalizowaé w wiekszej niz kiedys, odlegtosci od statego miejsca zamieszkania.

Ponowny wzrost zainteresowania domkami letniskowymi nastgpit w pierwszej potowie 2020 r., co wigze sie w
duzym stopniu z trwajgcag pandemig COVID-19 i potrzebg poczucia bezpieczenstwa wypoczynku w oddaleniu
od wiekszych zgrupowan ludzi.

Tak ksztattujgce sie na przestrzeni lat tendencje znajdujg odzwierciedlenie w polityce przestrzennej gmin,
w obszarze ktorych wystepujg tereny atrakcyjne pod wzgledem turystycznym. Lokalizacja zabudowy
letniskowej na terenie gminy ma dla niej duze znaczenie gospodarcze, odczuwane nie tylko w uzyskiwanych
podatkach od nieruchomosci rekreacji indywidualnej (wyzszych niz z nieruchomosci obejmujgcych zabudowe
mieszkaniowg), ale tez w rozwoju lokalnego handlu i ustug. W zwigzku z tym, w studiach uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin wskazywane sg obszary przewidziane pod zabudowe
letniskowa. Sg to obszary wyznaczane jako poszerzenie terendw istniejgcej zabudowy letniskowej jak réwniez
miejsca nowe, ale postrzegane jako atrakcyjne dla tej funkcji.

Zabudowa letniskowa realizowana jest:

- na podstawie wyznaczania takich obszarow w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, przy zachowaniu niesprzecznosci ze Studium oraz

- na podstawie wydawanych decyzji o warunkach zabudowy, ktérych ustalenia nie muszg uwzgledniad
zapisow Studium,

- nazgloszenie, gdy powierzchnia zabudowy budynku letniskowego nie przekracza 35 m?2.

Biorgc pod uwage, iz wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest dla samorzgddow lokalnych tansze, a takze
tatwiejsze i szybsze w zakresie wymaganej procedury anizeli sporzadzenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jest rzeczg oczywistg, iz rozwdj terendéw zabudowy letniskowej nastepuje
czesto w oparciu o wydawane decyzje o warunkach zabudowy, rowniez na obszarach nie przewidzianych pod
te funkcje w studiach gmin. Stanowi to o duzej swobodzie zabudowywania terenéw w poblizu wdd otwartych
i laséw, w tym obszardéw chronionych.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, iz kwestia zabudowy letniskowej nie posiada do dzisiaj jednoznacznego unormowania
w obowigzujgcych przepisach prawa. Pod wzgledem nazewnictwa, w przepisach przemiennie wymieniany jest
budynek letniskowy i budynek rekreacji indywidualnej. W §3 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich
usytuowanie wskazano, iz przez budynek rekreacji indywidualnej nalezy rozumie¢ budynek przeznaczony do
okresowego wypoczynku®. Z kolei w zataczniku do ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, w
kategorii Ill obiektéw budowlanych wymienione sg domy letniskowe?*, rozumiane jako ,inne niewielkie
budynki”. W ewidencji gruntéw i budynkéw, z powotaniem sie na Klasyfikacje Srodkéw Trwatych, zabudowa
letniskowa okreélana jest przemiennie: rodzaj wg KST: Bi — pozostate budynki niemieszkalne lub rodzaj wg KST:
B — budynki mieszkalne, gtéwna funkcja budynku - dom letniskowy. Tak zrdéznicowane oznaczanie na mapach
wystepuje czesto na sgsiednich dziatkach, przy czym nie jest ono np. uzasadnione wielkoscig budynku,
poniewaz zdarza sie, iz budynkiem mieszkalnym o gtéownej funkcji domu letniskowego okreslone s3
adaptowane na te funkcje przyczepy kempingowe lub budynki o powierzchni zabudowy ponizej 20 m?. Z kolei
w Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych (PKOB) w klasie 1212 jako budynki niemieszkalne wymienione
sg m.in. domki kempingowe oraz pozostate budynki zakwaterowania turystycznego®. Pojecia ,zabudowy

3tj. Dz.U.z 2019 r. poz. 1065
41j.Dz.U. 2 2020 1. poz. 1333

> DzU.z1999r. Nr 112 poz. 1316



letniskowej” nie definiuje ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nie jest ona tez
uwzgledniona w szeregu innych przepiséw, m.in. rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko®. Tak nieuporzadkowana sytuacja
formalno-prawna sprawia, ze pomimo faktu, iz zabudowa letniskowa rozwija sie intensywnie od wielu lat na
terenie catej Polski, brak danych statystycznych okreslajgcych jej wielkos¢, lokalizacje, tendencje zmian.

W sporzadzonym przez Urzad Statystyczny w Bydgoszczy opracowaniu pt. ,Atrakcyjnosé turystyczna
wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2018 r.”, wsrdéd wymienionych rodzajéw turystycznych obiektow
noclegowych, nie uwzglednia sie zabudowy letniskowej, a korzystajgcych z noclegdw definiuje jako “osoby
(turystow) ktére rozpoczety pobyt w obiekcie w danym miesigcu, tj. zostaty zameldowane”. Brak obowigzku
meldunkowego dla oséb korzystajgcych z zabudowy letniskowej jest wiec wystarczajacg przyczyng
uniemozliwiajgcg ocene liczbowa tej grupy turystow. Prébe analizy tej formy zagospodarowania terenu
prezentuje artykut Czestawa Adamiaka ,Miejsce drugich domoéw w zagospodarowaniu obszardow wiejskich
wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego” z 2012 r. W opracowaniu jako ,drugie domy” przyjeto tacznie domy
mieszkalne, domy letniskowe, altany na terenach ROD, obiekty prowizoryczne, w tym przyczepy kempingowe
i obiekty nielegalne, natomiast zrédto informacji stanowity: Narodowy Spis Powszechny 2002, ewidencja
podatkowa nieruchomosci w urzedach gmin oraz badania terenowe. W uzyskanych wnioskach wykazano, iz
drugie domy stanowig wazny element zagospodarowania turystycznego wojewdédztwa, a ich rozmieszczenie
rézni sie od rozmieszczenia formalnej bazy noclegowej.’

Cel, metoda i zawartos$¢ opracowania

Celem niniejszego opracowania jest rozpoznanie lokalizacji i przewidywanego rozwoju terendw
zabudowy letniskowej w obrebie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Biorgc pod uwage, iz szczegétowe
zdiagnozowanie tego zagadnienia wymagatoby gruntownej analizy dokumentéw planistycznych
poszczegdlnych gmin (studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego i decyzji o warunkach zabudowy), a takze inwentaryzacji
terenowych, uznano za zasadne przeprowadzenie w pierwszej kolejnosci analiz wstepnych, opartych na
ogoélnodostepnych zrédtach informacji. Przyjeto, iz niezaleznie od tego, iz pozyskane w ten sposdb dane
cechujg sie réznym poziomem szczegdtowosci lub wymagatyby aktualizacji, pozwalajg jednak na ogdlng ocene
stanu istniejgcego zabudowy letniskowej w poszczegdlnych gminach i zaktadanego jej rozwoju, mogg tez by¢
przyczynkiem do kolejnych, uszczegdtowionych analiz w tym zakresie.

Opracowanie sporzgdzono z wykorzystaniem programu QGIS, opierajgc sie na nastepujgcych zrodtach danych:

* baza danych obiektéw topograficznych BDOT10k® - lokalizacja budynkéw letniskowych oraz
lokalizacja i wielko$¢ terendw zabudowy letniskowej,

= studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin - rysunki kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego ze wskazanymi obszarami planowanej zabudowy letniskowej
(nalezy zwrdci¢ uwage, iz w poszczegdlnych studiach gmin tereny zabudowy letniskowej s3
uwzgledniane w rézny sposéb: indywidualnie jako tereny zabudowy letniskowej, w potaczeniu z
terenami rekreacyjnymi ogdlnodostepnymi lub w powigzaniu zzabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng, co wigzato sie w niektérych przypadkach z koniecznoscig indywidualnych
rozstrzygnie¢ przy okreslaniu wielkosci terendéw przewidzianych wytgcznie pod zabudowe
letniskowg),

= ortofotomapa,

6Dz.U. z2019r. poz. 1839

7C. Adamiak 2012. Miejsce drugich doméw w zagospodarowaniu obszaréw wiejskich wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Studia Obszaréw Wiejskich,
29:175-191.

8 baza utworzona i aktualizowana w oparciu o rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 17 listopada 2011 r. w sprawie bazy
danych obiektéw topograficznych oraz bazy danych obiektéw ogdlnogeograficznych, a takze standardowych opracowan kartograficznych (Dz. U. z
2011 r. Nr 279, poz. 1642)
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= ewidencja gruntéw i budynkéw (EGiB) — w zakresie podziatéw geodezyjnych.

Wyniki analiz obejmuja:

lokalizacje i wielkosci istniejgcych terendw oraz liczby budynkow letniskowych ustalone na podstawie
BDOT10k,

wynikajgce z tego wielkosci pojemnosci turystycznej zabudowy letniskowej - na potrzeby
prowadzonych analiz przyjeto okreslenie ,,pojemnosci turystycznej zabudowy letniskowej” rozumianej
jako liczba turystéw w zabudowie letniskowej (liczba letnikdw) przy zatozeniu 4 oséb przypadajgcych

na 1 budynek letniskowy - dotyczy stanu istniejgcego oraz 4 oséb przypadajacych na 1 dziatke
zabudowy letniskowej w odniesieniu do perspektywy rozwoju. °

planowane zmiany — ustalone na podstawie orientacyjnych obmiarow terendw zabudowy letniskowej
przewidzianej na rysunkach Kierunkow w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin i ich podziatu na okreslonej wielkosci dziatki letniskowe; wielkos¢ dziatki
letniskowej w gminie przyjmowano na podstawie wartosci okreslonej w tresci studium lub przy braku
takiej informacji, na podstawie istniejgcej sredniej powierzchni dziatki letniskowej w gminie; w
gminach, w ktorych dotychczas brak terendw zabudowy letniskowej, a wielko$¢ dziatki nie zostata
ustalona w studium, przyjmowano powierzchnie dziatki letniskowej 1000 m?,

,perspektywe rozwoju zabudowy letniskowej” w gminach - przyjetg jako suma danych okreslajgcych
stan istniejgcy terendw zabudowy letniskowej wraz z jej planowanym zakresem rozwoju okreslonym
w studiach gmin.

Majac na uwadze przedstawiony wczesniej brak jednoznacznego kwalifikowania budynkéw o funkcji
letniskowej, w niniejszym opracowaniu odniesiono sie do zabudowy letniskowej obejmujace;j:

budynki stuzgce do okresowego wypoczynku indywidualnego, budowane przez inwestoréw
indywidualnych,

budynki stuzgce do okresowego wypoczynku indywidualnego, nabyte przez nabywcow prywatnych
w wyniku likwidacji osrodkéw wypoczynkowych, przy czym witasnosc indywidualna domkéw moze sie
wigzac ze wspdtwiasnoscig catego terenu dawnego osrodka wypoczynkowego (dawny teren osrodka
wypoczynkowego nie zostat podzielony na dziatki przypisane poszczegdlnym budynkom).

W opracowaniu nie uwzglednia sie budynkow letniskowych zlokalizowanych na terenie kempingdw, przy
hotelach itp.

Pilotazem majgcym na celu zweryfikowanie zatozonej metody objeto powiat wtoctawski. Wybdr powiatu

wtoctawskiego wynikat z kilku uwarunkowan:

powiat wtoctawski zalicza sie na tle wojewddztwa do powiatdow o najwiekszej powierzchni (druga
pozycja po powiecie swieckim) z najwiekszg liczbg gmin (13), przy czym w jego obrebie istnieje duze
zroznicowanie przyrodniczo-krajobrazowe pomiedzy poszczegdlnymi gminami,

w obrebie powiatu wystepujg obszerne tereny uznawane za atrakcyjne pod wzgledem turystycznym,
przede wszystkim Gostyninsko-Wtoctawski Park Krajobrazowy, zajmujgcy wraz z otuling ponad 40%
powierzchni powiatu,

na terenie powiatu nie istniaty nigdy duze osrodki wypoczynkowe z zapleczem hotelowym
i towarzyszgcg im infrastrukturg turystyczng (wyjatek stanowig pojedyncze, niewielkie osrodki
wypoczynkowe dawnych zaktadow przemystowych), co uzasadniato zainteresowanie indywidualnym
budownictwem letniskowym,

indywidualna zabudowa letniskowa rozwija sie tu od wielu lat i utrzymuje state tendencje wzrostowe,

° 4 osoby przyjeto jako wartoé¢ umowng dla mozliwoéci dokonywania poréwnar



- wtascicielami domkéw letniskowych sg mieszkancy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, przede
wszystkim Wtoctawka i osrodkow miejskich w powiecie wtoctawskim, a takze mieszkancy sasiednich
wojewddztw, przede wszystkim wojewddztwa tédzkiego i mazowieckiego®®.

W oparciu o dane zgromadzone dla powiatu wioctawskiego wypracowano zakres informacji, w tym ich zrodet,
atrybutow niezbednych do przeprowadzenia analiz, sposéb ich przeprowadzenia oraz graficzng forme
prezentacji wynikow.

Opracowanie zawiera informacje o terenach zabudowy letniskowej w poszczegdlnych gminach wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego, przedstawione w ukfadzie powiatéw a takze dane zagregowane dla catego
wojewoddztwa. Utworzona w QGIiS baza danych obejmuje nastepujgce warstwy wraz z opisujgcymi
poszczegdlne obiekty atrybutami:

A. zabudowa letniskowa indywidualna istniejgca (tereny podzielone na indywidualne dziatki letniskowe)
— warstwa pozyskana z BDOT10K — kategoria klas obiektéw: kompleksy uzytkowania terenu;
kod: KUSK, nazwa klasy obiektow: kompleks sportowy i rekreacyjny; nazwa obiektu: zespot domdw
letniskowych; kod: KUSKO5. Atrybuty:

- powierzchnia poszczegdlnych obszardw,

- liczba dziatek w obrebie obszaru (liczba dziatek letniskowych na poszczegdlnych terenach
zostata okreslona na podstawie istniejgcych podziatdow geodezyjnych; w liczbie dziatek nie
uwzgledniono tych, ktorych ksztatt wskazuje na przeznaczenie pod funkcje drog
wewnetrznych),

- liczba budynkéw letniskowych w obrebie obszaru®?,

- pojemno$¢ turystyczna zabudowy letniskowej — istniejgca (ustalona na podstawie
istniejgcych budynkow letniskowych).

B. zabudowa letniskowa istniejgca, obejmujgca dawne osrodki wypoczynkowe (indywidualne budynki
letniskowe zgrupowane na jednej wiekszej dziatce) — warstwa pozyskana z BDOT10K — kategoria klas
obiektow: kompleksy uzytkowania terenu; kod: KUHO, nazwa klasy obiektéw: kompleks ustug
hotelarskich; nazwa obiektu: osrodek wypoczynkowy; kod: KUHOOQ3. Atrybuty:

- powierzchnia obszaru (odpowiada najczesciej powierzchni 1 dziatki, czasem 2-4 dziatek),

- liczba budynkdw letniskowych?®?,

- pojemno$¢ turystyczna zabudowy letniskowej — istniejgca (ustalona na podstawie
istniejgcych budynkéw letniskowych), traktowana rowniez jako perspektywiczna przy
zatozeniu, iz na tych terenach nie bedg budowane kolejne nowe domki letniskowe.

C. planowana zabudowa letniskowa - tereny przeznaczone pod zabudowe letniskowg, wskazane w
studium gminy —wrysowywane na podstawie rysunkéw Kierunkdéw studium gmin. Atrybuty (wg ustalen
przyjetych w pilotazu dla powiatu wtoctawskiego):

- powierzchnia obszaru,

- przyjeta powierzchnia dziatki letniskowej,

- liczba dziatek letniskowych istniejgcych na danym obszarze,
- liczba dziatek letniskowych planowanych na danym obszarze,
- suma dziatek istniejacych i planowanych na danym obszarze,
- pojemnosc turystyczna zabudowy letniskowej — istniejgca,

- pojemnosc turystyczna zabudowy letniskowej — planowana.

10 g podst. informacji z gmin Witoctawek, Baruchowo, Chodecz

1 liczba ustalona na podstawie danych bazy BDOT10k - kategoria klas obiektéw: budynki, budowle i urzadzenia; kod: BUBD, nazwa klasy obiektéw:
budynek; nazwa obiektu: budynki mieszkalne jednorodzinne; kod: BUBDO1, atrybut ‘funSzczego’ (funkcja szczegdtowa budynku)=(1:1110.DI) — dom
letniskowy — jest to taczna liczba budynkow letniskowych na terenach zespotéw domow letniskowych kod: KUSKO5 oraz terenach osrodkow
wypoczynkowy, kod: KUHO03

2 ibid.



Analiza wymienionych powyzej wielkosci pozwolita na zestawienie informacji dotyczacych terenéw zabudowy
letniskowej w poszczegdlnych gminach i powiatach, z wyjatkiem miast na prawach powiatu - Bydgoszczy,
Torunia, Witoctawka, Grudzigdza'®. Ustalone dane liczbowe w zakresie powierzchni terenéw zabudowy
letniskowej, liczby dziatek, liczby budynkéw i pojemnosci turystycznej zabudowy letniskowej przedstawiono
w tabelach zbiorczych dla powiatow z podziatem na gminy oraz zilustrowano na zatgczonych mapach (kazdy z
powiatdw zostat zilustrowany 3 mapami przedstawiajgcymi réznice pomiedzy stanem istniejgcym i
perspektywicznym). Suma dziatek letniskowych istniejgcych i planowanych na danym obszarze wraz z
obliczong dla nich pojemnoscig turystyczng zabudowy letniskowej, okreslajg perspektywe rozwoju zabudowy
letniskowej oraz perspektywiczng liczbe letnikdw. Dla lepszego zobrazowania réznic pomiedzy stanem
obecnym, a perspektywg rozwoju zabudowy letniskowej w poszczegdlnych gminach i powiatach, w tabelach
uwzgledniono dodatkowo ich powierzchnie oraz liczby mieszkaricéw. Dla kazdej gminy i powiatu, w zakresie
ustalonej perspektywy rozwoju terendw zabudowy letniskowej, wyliczono wskaznik liczby letnikow/1000
mieszkancow, jako najlepiej obrazujgcy konsekwencje przewidywanych zmian.

Opracowanie sktada sie ze wstepu obejmujgcego zarys rozwoju zabudowy letniskowej w Polsce,
szczegbtowych prezentacji przeprowadzonych analiz we wskazanej wyzej formie po 3 mapy dla kazdego
powiatu, ogdlnej prezentacji wyniku analiz dla catego wojewddztwa (4 mapy), podsumowania, wnioskéw oraz
rekomendacji.

Opracowanie nie jest szczegdtowa inwentaryzacjg terendw zabudowy letniskowej w wojewddztwie, ma jedynie
charakter poglagdowy, obrazujacy dane o stanie istniejgcym (wg BDOT10K) oraz perspektywie rozwoju terenéw
zabudowy letniskowej w gminach, ustalonej na podstawie wielkosci terendw przewidzianych pod te funkcje w
studiach gmin.

13 zabudowa letniskowa wystepuje co prawda na terenie Bydgoszczy i Grudzigdza, jest takze planowana w studium Grudzigdza, jednak przyjeto, iz w
odniesieniu do miast tej wielkosci, jest to funkcja o znikomym znaczeniu dla ich rozwoju
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powiat

. stan istniejgcy perspektywa rozwoju
aleksandrowski
powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 1 87 f
87x

pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej

8 3480

435x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkafncéw 63

Aleksandrow
Kujawski

Gminy z terenami zabudowy letniskowej

Raciazek

Waganiec

Badkowo

stan istniejgcy

Liczba Powierzchnia obszarow

Aleksandrow
Kujawski

Waganiec

Badkowo

perspektywa rozwoju

Powierzchnia el s iy et Liczl?a dziatek Liczba budynkéw Puje!nnoéﬂurystyczna Ietnilixi;:?,’alooﬂ
[ha] = [hal letniskowych letniskowych (liczba letnikow) laskahodil
L ‘:Ej'::l?:i'ﬁw 723 12102 0 0 0 0 0 0 0 0 0
m. Ciechocinek 1526 10618 0 0 0 0 0 0 0 0 0
m. Nieszawa 979 1843 0 0 0 0 0 0 0 0 a
A'iﬁ::i:‘?w 13145 11943 0 0 0 0 0 0 0 0 Q
Badkowo 7970 4222 0 6 0 63 0 | 63 0 252 60
Koneck 6784 3125 o 4 0 40 0 | 40 0 160 51
Racigzek 3288 3138 il 1 3 3 2 3 8 12 a
Waganiec 5452 4566 0 76 0 764 0 764 0 3056 668
Zakrzewo 7596 3509 0 0 0 0 0 0 Q 0 o]
alek::::f:wski 47463 55066 1 87 3 870 2 870 ] 3480 63
j stan istniejacy |:| perspektywa rozwoju |_\ brak terenéw zabudowy letniskowej




Kujavts)?{{:}

Aleksandrow Kujawski

m. Aleksandrow
Kujawski

Aleksandrow Kujawski

stan istniejgcy

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw
zabudowy letniskowej [ha]

[ 51-100
[ ] 1-20
CJo

m. Aleksandrow  Ciechocinel

POWIAT ALEKSANDROWSKI

bl
KuJawst\li;Z

Aleksandrow Kujawski

k:
[}
Racigzek

Nieszawa

Waganiec

Badkowo

stan istniejacy

L]
Racigzek
Nieszawa

Waganiec

]
Badkowo

perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Ciechocinek

Raciqz‘ek\

Nieszawa

Kuja vffs&i-;

Aleksandrow Kujawski

Waganiec

Badkowo

m. Aleksandréw

Ciechacinek

Raciazek o czawa

Badkowa

perspektywa rozwoju

liczba dziatek letniskowych

501 - 1000 1-500

liczba budynkdw letniskowych

O .
501 - 1000 1-500

liczba letnikow/ 1000 mieszkarncow

L ]
powyzej 2000 1-500

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej

pojemnos¢ turystyczna
(liczba letnikdw)

B 2001 -5000
[ 201-1000
[ ] 1200

[ Jo




POWIAT ALEKSANDROWGSKI

.q||||
| |||||||n--.

‘Aleksandrow Kujawski* 2
N

powiat toruriski

Clechocmek |||!
A

Raciazek

J.Ostrowgs
P

. gkoneck
&

powiat inowroctawski

Zakrzewo
L] powiat wloctawski

Badkowo
28

powiat radziejowski

Perspektywa rozwoju terendéw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] @ sicdziby gmin ==== autostrada Al
istniejs OW 23 erspektywicznych terenow = : i i 5
|stn|.ejq:ycl.1 terenow zabudowy  perspekty 'V ‘ * m\ast_o Aleks_andr_ov‘v K_u@wskl |esttgkze ) ) o L —
letniskowej zabudowy letniskowej siedziba gminy wiejskiej Aleksandrow Kujawski Cieichaciiak
¢ 110 —_—
<> AT A rezerwaty rogi krajowe
drogi wojewadzkie
| | ‘ obszary Natura 2000
€ 1-10 S

drogi powiatowe
obszary chronionego krajobrazu
=== |inie kolejowe
wody powierzchniowe
—— granice gmin

tereny lesne | zadrzewione ¢ e
—— granice powiatow




POWIAT BRODNICKI

powiat brodnicki stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia zabudowy 29 463
letniskowej [ha] f

16x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 780 20404

26x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkancow 258

Gminy z terenami zabudowy letniskowej

Jabtonowo Pomorskie
Brzozie Brzozie
; Bobrowo 2
Bartniczka ChY. Brodpita Bartniczka
Swiedziebnia l

Jablonowo Pomorskie

Bobrowo

Brodnica Brodnica

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Powierzchnia . LICJ]):'! _ Powilerzchnia 0%]516[0\?’ Liczba dziatek Liczba budynkéw Pojemnost turystyczna _Llflba
(ha] mieszkafcow zabudowy letniskowej nieeah Tair ok (liczha letnikéw) letnikéw,/1000
[os.] [ha] Ry i mieszkaficow
m. Brodnica 2315 28880 0 (] 0 0 ] o 0 0 4]
Bartniczka 8340 4691 0 6 0 57 (1] 57 0 228 49
Bobrowo 14551 6325 3 236 14 2009 clie] 2014 76 8056 1274
Brodnica 12687 8533 0 36 0 356 0 356 0 1424 165
Brzozie 9366 3824 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gérzno 11568 3913 1 7 a4 749 Q 748 0 2996 762
{:;’:;‘::: 13486 5872 3 76 61 1689 b7 1689 28 6756 756
Osiek 7500 4043 0 4 0 26 Q 26 0 104 26
Swiedziebnia 10367 5161 0 6 0 56 Q 56 0 224 43
Zbiczno 13377 4855 22 22 154 154 154 154 616 616 127
powiat brodnicki 103997 79097 29 463 233 5096 195 5101 780 20404 258
[ ] stan istniejacy | perspektywa rozwoju | brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT BRODNICKI

Jabtonowo Pomorskie

Brzozie

Jabftonowo Pomorskie
Brzozie
]

Bobrowo

L}
Bartniczka

(]
Brodnica
[]
Swiedziebnia

perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

flabloncwolRomorskie]
Brzozie

m. Brodnica

3 m. Brodnica
Bartniczka -

Brodnica

Swiedziebnia

stan istniejgcy

Jabtonowo Pomorskie

Brzozie

Bobrowo

m. Brodnica

m. Brodnica Bartniczka Bartniczka
Brodnica
L]
Bt i Swiedziebnia
stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:
powierzchnia terendw liczba dziatek letniskowych pojemnos$¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikdw)
B 201-500 1001-5000  501-1000  1-500 Bl 5001 - 10000
[] s1-100 liczba budynkéw letniskowych Bl 2001 -5000
1001 - 2000

[ ] 21-50 [ u . ]

- 1001 - 5000 501 - 1000 1-500 [:l 201-1000

liczba letnikdw/ 1000 mieszkarcow [ ] 1200
0

[ Jo

@ .
1001 - 2000 501 - 1000 1-500

11



POWIAT BRODNICKI

powiat grudzigdzki

wojewddztwo warmirisko-mazurskie

powiat golubsko-dobrzyriski

éwwedziebnia

wojewddztwo mazowieckie

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . siedziby gmin et krdlowe
istniejacych terenow zabudowy perspektywicznych terenéw . o .
(atiisk . s3budoverletnickawei = miasto Brodnica jest takze siedzibg gminy
etniskowej Y ) wiejskiej Brodnica drogi wojewodzkie
® 1-10
Q S0 4 rezerwaty drogl powlatowe
| IIII obszary Natura 2000
<> 21-50 i === |inie kolejowe
- park krajobrazowy
3 11-20
obszary chronionego krajobrazu st
& 1-10

waody powierzchniowe ———  granice powiatéw

tereny lesne i zadrzewione e granica wojewodztwa

12



POWIAT BYDGOSKI

powiat bydgoski stan istniejacy perspektywa rozwoju

powierzchnia zabudowy

letniskowe] [ha] 200 426 f
2X

pojemnos¢ turystyczna

zabudowy letniskowe] 5408 14868 f
3x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkafcéw 125

Koronowo Koronowo

Sicienki
icienko o

Chetminska

Dabrowa
Chetmiriska

m. Bydgoszcz m. Bydgoszcz

Biate Bfota

Solec Kujawski Solec Kujawski

Nowa Wies Wielka

stan istniejgcy perspektywa rozwoju
Powierzchnia . liczb‘a . Powierzchnia ul:Jszarlel Liczba dzialek Liczba budynkow Pojemnos¢ turystyczna .Lif:zha
[ha] mieszkancow zabudowy letniskowej R s liczba letnikaw) letnikéw/1000
[os.] [hal i el ; mieszkaficow
Biate Bfota 12242 22450 0 16 0 205 0 205 0 820 37
,E"'*"“?E’“a 12504 8369 0 34 0 344 0 344 0 1376 164
Dobrez 13007 11802 16 16 116 116 116 116 464 464 39
Koronowo 41153 24056 138 242 936 1960 936 1960 3744 7840 326
N‘m’; mes 14828 10195 14 32 163 515 163 515 652 2060 202
Osielsko 17999 14771 6 6 5 5 5 s 20 20 1
Sicienko 10172 10241 25 79 129 569 129 569 516 2276 2
Solec Kujawski 17507 16799 al 1 3 < 3 3 12 12 1
powiat bydgoski 139412 118683 200 426 1352 3717 1352 3717 5408 14868 125
| ] stan istniejgcy | perspektywa rozwoju | brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT BYDGOSKI

Koronowo. Koronowo

C
Sicienko

m!Bydgoszcz

m!Bydgoszcz

a
Biate Blota

Biate Blota

Solec Kujawski

Solec Kujawski

Nowa Wies Wielka Nowa Wies Wielka

stan istniejacy perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Dagbrowa
Chetmiriska

Chemineks

m.Bydgoszcz

Biate Btota

Solec Kujawski

Nowa Wies Wielka

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej
OZNACZENIA:

powierzchnia terendw liczba dziatek letniskowych pojemnosc turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)

B 201-500 1001-5000  501-1000  1-500 Bl 5001-10000

[ ] 51-100 liczba budynkéw letniskowych B 2001 -5000

[ ] 120 ] = [ ] 201-1000

a
1001-5000  501-1000  1-500
o [ ] 1200

liczba letnikdw/ 1000 mieszkarcow [:l
0

L]
1-500

14



POWIAT BYDGOSKI

powiat tucholski

powiat sepolriski

5

{ e
N

’] Wierzchueiriskie Mate

Sicienko
&

J. Jezuickie Mofe
powiat nakielski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terenow zabudowy

letniskowej zabudowy letniskowe;|

‘ 21-50 <> 101-200
¢ uo
¢ 110 <> Ha
<
(&3 1-10

powiat zninski

Perspektywa rozwoj

lokalizacje i powierzchnie [ha]
perspektywicznych terendw

powiat $wiecki

1! Liphusz poot

*

Brda S

*

Koronowo,

i
K’/mnm Laterainy

'} Biote
¥

‘\ ~
Dobrez

b Al

A J. Bordwne,

#rda

P, Wista
4 powiat chetminski
Osweﬁliof_‘_’ .Dabrowa Chetmiriska
%
A
Bydgoszcz*
Biate Blota powiat toruriski
@
L] .
- ik
M
Solec Kujawski |TF
Wi
I <&
A
Ca i-Jezuickie
J
f <
{
<& Nowa Wies Wielka
<&

powiat inowroctawski

. siedziby gmin

*

drogi ekspresowe
miasto Bydgoszcz jest siedziby powiatu

bydgoskiego drogi krajowe

i drogi wojewadzkie
Wm“ obszary Natura 2000

- park krajobrazowy

ohszary chronionego krajobrazu

drogi powiatowe

linie kolejowe

wody powierzchniowe

granice gmin

tereny lesne i zadrzewione —  granice powiatow

15



POWIAT CHEEMINSKI

powiat chetminski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia zabudowy
letniskowe] [ha] 0 196 f

196"

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowe] 0 7356 f
7356"

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkaricow 142

* Nie mozna wykaza¢ krotnosci wzrostu, poniewa? nie ma stanu istniejgcego

Gminy z terenami zabudowy letniskowe;j

Papowo Biskupie Papowo Biskupie

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

MBI | it | oy | e Dot patie | remmncic e | et

[os.] [ha] mieszkaficdw
| m Chetmno 1356 19510 0 16 0 105 0 105 0 420 21
: Chetmna 1371 6092 0 14 0 95 0 95 0 380 62
; Kijlewo Krdlewskie 7184 4516 0 0 0 0 0 0 0 0 0
! Lisewo 8631 5199 0 0 0 0 0 0 0 0 0
: Papowo Biskupie 7045 4343 0 23 0 230 0 230 0 920 212
: Stolno 9852 5308 0 0 0 0 0 0 0 0 0
: Unistaw 7255 6956 0 143 0 1409 0 1408 0 5636 810
Ch':"r"::::ki 52694 51925 0 1% 0 1839 0 1839 0 7356 142

j perspektywa rozwoju | brak terenéw zabudowy letniskowej
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Stolno

)
Papowo Biskupie

Papowo Biskupie

. o Kralewskie,
Kijewo Kralewskie

Unistaw

stan istniejacy

perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Papowo Biskupie

- - x Papowo Biskupie
Kijewo Krdlewskie Kijewo Krélewskie

Unistaw

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnos$¢ turystyczna terendw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw

liczba dziatek letniskowych
zabudowy letniskowej [hal]

pojemnos¢ turystyczna
(liczba letnikow)

[ 101-200 1001 - 5000 1-500
liczba budynkéw letniskowych B 5001 - 10000
[ ] 21-s0
. a 201-1000
[ ] 120 1001 - 5000 1-500 =
liczba letnikdw/ 1000 mieszkaricow [ Jo
0
1] -
501 - 1000 1-500

17




powiat bydgoski

OZNACZENIA:

zabudowy letniskowej

O 101-200

© 1120
< 110

lokalizacje i powierzchnie [ha] []
a e=——= autostrada Al
perspektywicznych terenow

powiat grudzigdzki

powiat Swiecki

powiat

Papowo Biskupie
(]

powiat torunski

Perspektywa rozwoju terendw zabudowy letniskowej

siedziby gmin

miasto Chetmno jest takze siedzibg gminy wiejskiej
Chetmno o wezly autostradowe
Chetmno

rezerwaty

A
| obszary Natura 2000
i

park krajobrazowy

s drogi krajowe
drogi wojewodzkie
drogi powiatowe

obszary chronionego krajobrazu e

linie kolejowe

wady powierzchniowe

granice gmin

T v ———  granice powiatow
tereny lesne i zadrzewione

golubsko-dobrzynski

18



powiat ’gol‘u bsko- stan istniejgcy perspektywa rozwoju

dobrzynski

powierzchnia zabudowy

letniskowej [ha] 15 442 f
29x

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowej 320 22060 1
69x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkaficow 490

Kowalewo Pomorskie

stan istniejgcy

Gminy z terenami zabudowy letnisk

Golub-Dobrzyn

Radomin

Kowalewo Pomorskie

Golub-Dobrzyn

perspektywa rozwoju

7
pbrzyn

Radomin

Liczba Powierzchnia obszaréw | Liczb
. Powierzchnia g “ et 0_ sl.amv_v Liczba dziatek Liczba budynkéw Pojemnos¢ turystyczna " |‘cz. s
Gmina [ha] mieszkarficow zabudowy letniskowej iRl oh i {liczba letnikéw) letnikéw/ 1000
[0s.] [ha] ‘ ek g : mieszkancow
m. Golub-Dobrzyr 750 12546 0 12 Q 116 L] 116 0 464 37
Ciechocin 10123 4022 10 10 9 9 46 46 184 184 45
Golub-Dobrzyni 19779 8781 1 107 4 595 4 595 16 2380 271
Kowa\ewo 14120 11453 2 251 38 4449 23 4449 92 17796 1553
Pomorskie
Radomin 8081 3837 0 60 0 301 0 301 0 1204 314
Zhéjno 8432 4379 2 2 8 8 7 8 28 32 ©
fat gnlf.lh?ko. 61285 45018 15 442 59 5478 80 5515 320 22060 430
dobrzyriski

[] stan istniejacy

[] perspektywa rozwoju

| brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT GOLUBSKO-DOBRZYNSK]

|}
Golub-Dobrzyn

Golub-Dobrzyri

7 5
ro =
'm: Golub-Dobrzyr

Kowalewo Pomorskie

m. G@ébrzyﬁ
Radomin

' m
Radomin

stan istniejgcy

perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Golub-DobrzyA

Kowalewo Pomorskie

Golub-Dobrzyn
Kowalewo Pomorskie

’
L}
(myGolub-Dobrzyn)

m. Golub-Dobrzyn

Radomin

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowe;j

OZNACZENIA:

powierzchnia terenéw liczba dziatek letniskowych

pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha]

(liczba letnikow)

- 201 - 500 1001 - 5000 501 - 1000 1-500

I 2001 - 5000
liczba budynkow letniskowych
[ 101- 200 [ 1001 - 2000
| C .
[] s1-100 1001-5000  501-1000  1-500 [ 201-1000
I:l 120 liczba letnikow/ 1000 mieszkarncow |:| 1-200
[ ;
[ Jo 1001 - 2000 1-500 Cdo
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OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terendw zabudowy
letniskowej

4 110

powiat toruriski

Perspektywa rozwoj

lokalizacje i powierzchnie [ha]
perspektywicznych terendw
zabudowy letniskowe;]

. ¢
\ 4

&

@

201-500

powiat wabrzeski

J Okonin

J. Plebanka

J!Ruduskie

powiat lipnowski

w zabudowy letniskowej

. siedziby gmin

miasto Golub-Dobrzyn jest takie siedzibg
gminy wiejskiej Golub-Dobrzyn

A rezerwaty

‘ \ | abszary Natura 2000

abszary chronionego krajobrazu
wody powierzchniowe

tereny lesne i zadrzewione

=== autostrada Al

s drogi krajowe
drogi wojewodzkie
drogi powiatowe

=== |inie kolejowe

granice gmin

———  granice powiatow

powiat brodnicki
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POWIAT GRUDZIADZKI

powiat grudzigdzki stan istniejacy perspektywa rozwoju

powierzchnia  zabudowy

letniskowej [ha] 2 107 f
54x

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowej 160 5980 f
37x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkarncéw 149

Gminy z terenami zabudowy letniskowej

Rogoino Rogoino

Swiecie nad Osa

Swiecie nad Osg

Radzyn Chetmirski Radzyn Chetmiriski

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

AL Eniesccinils doazanow: Liczba drzlatek Liczba budynkéw Pojemnoéé turystyczna Az

Powlerzchnla

[hal "'ies[‘::?c’s'" “""d“""}"::]'"i““w"i letniskowych letniskowych (liczba letnikéw) '?:]‘;::::; {‘:g:(}

Grudzigdz 16533 12954 1 1 1 il 32 32 128 128 10

Gruta 12375 6396 1 58 11 580 3 580 32 2320 363
tasin 13655 7839 0 3 0 2 0 25 0 100 13

Ofe"";:i‘g;ki 9114 1638 0 a4 0 851 0 851 0 3404 734
Rogdino 11624 4241 0 1 0 7 0 74 0 28 7
Swiecie nad Os3 9475 4170 0 0 0 0 0 0 0 o [v]

powiat 72776 10238 2 107 12 1464 0 1495 160 5980 149

D stan istniejacy : perspektywa rozwoju \ brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT GRUDZIADZKI

[
Rogoino

Radzyn Chetmiriski

Gk

Radzyn Chetminski

Swiecie nad Osa

stan istniejgcy perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Radzyri Chetminski

Rogoino

Swiecie nad Osa Swiecie nad Osg

RadzynlEhefminski

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Pojemnosc¢ turystyczna terenow zabudowy letniskowej
OZNACZENIA:

powierzchnia terendow liczba dziatek letniskowych pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)
501 - 1000 1-500
[ s51-100 B 2001 - 5000
liczba budynkéw letniskowych
[ ] 21-50 - . [ ] 1-200
501 - 1000 1-500
[ ] 120 . .
liczba letnikéw/ 1000 mieszkaricow [ Jo
[ 1o

O o
501 - 1000 1-500
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POWIAT GRUDZIADZKI

wojewddztwo pomorskie

wojewddztwo
warmirisko-mazurskie

powiat Swiecki

tasin

& Jieasitskie

5 .I||I|II||||||||!|u|....,_,,
H(rug‘ jDuie N O l ’II,.
KEVH

J. Whlczak Gruta

_a?
I

©
‘.Swwecwe nad 0s3
\!
““..““I“l

powiat brodnicki

R:

powiat chetminski

powiat wabrzeski

Perspektywa rozwoj ow zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . siedziby gmin === autostrada Al
iStl‘ll-EJQEY':l? terenow zahudowy perspektywmzrlwch te.renéw P — o e
letniskowej zabudowy letniskowej ziemskiego Grudzigdz oraz gminy wiejskiej Grudzigdz Bl Reliidis
- e <> e rezerwaty s drogi krajowe
¢ 110 H_HLU obszary Natura 2000 drogi wojewddzkie
- park krajobrazowy ~— drogi powiatowe

obszary chronionego krajobrazu === linie kolejowe

wody powierzchniowe — granice gmin

— granice powiatow
tereny lesne i zadrzewione
mem granica wojewodztwa
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POWIAT INOWROCtAWSKI

powmt . stan istniejgcy perspektywa rozwoju
inowroctawski
powierzchnia zabudowy
letniskowej [ha] 14 179
13x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 632 7976 f
13x
perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkaficow 50

Gminy z terenami zabudowy letni

Ztotniki Kujawskie Ztotniki Kujawskie

stan istniejgcy

Powerston | it | vy | ek Sebabsipbde | Pommmcictineveme | oaly7ioo

[os.] [ha] mieszkaricow
m. Inowrociaw 3042 72561 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dabrowa Biskupia 14728 5104 1] 31 0 309 0 309 0 1236 242
Gniewkowe 17972 14388 0 4] 0 0 0 (o] 0 0 0
Inowroctaw 17165 11825 2 23 1 3] 14 192 56 768 65
Janikowo 9195 13067 1 1 1 0 0 0 0 0 0
Kruszwica 26241 19213 10 22 141 218 129 218 516 872 45
Pakosé 8646 9793 1 1 2 2 15 15 60 60 3
Rojewo 11976 4718 0 0 0 0 0 o] 0 0 0
Ziotniki Kujawskie 13553 9145 0 101 0 1260 0 1260 0 5040 551
inu\uprrﬂov::::uski 122518 159814 14 179 145 1968 158 1994 632 7976 50

j stan istniejacy |:| perspektywa rozwoju l:l brak terenow zabudowy letniskowej
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Rojewo

Ztotniki Kujawskie

a
Inowroctaw

m. Inowroctaw

Ztotniki Kujawskie EOISWD

Inowroctaw

malnowroctaw

stan istniejacy

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw
zabudowy letniskowej [ha]

B 101-200
[ 21-50
[ ] 120
[ Jo

Dabrowa Biskupia

stan istniejgcy

Dabrowa Biskupia

Inowroctaw

[
Dabrowa Biskupia

perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

(]
Inowroctaw.

malnowroctaw.

Pakos¢

Dabrowa)Biskupia

perspektywa rozwojﬁ

liczba dziatek letniskowych

1001-5000  1-500

liczba budynkdéw letniskowych

|
1001 - 5000 1-500

liczba letnikéw/ 1000 mieszkarncow

=] -
501 - 1000 1-500

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej

pojemnosc turystyczna
(liczba letnikow)

B 5001 -10000
I 1001 - 2000
[ 201-1000
[ ] 1-200

[ Jo
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POWIAT INOWROCtAWSKI

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terendw zabudowy
letniskowej

L ] 1-10

powiat zninski

Perspektywa rozwoju terendéw zabudowy letniskowej

powiat bydgoski

powiat torunski

A\

Ztotniki Kujawskie J Rojewo 4

Gniewkowo

s

| Mieino j. Tuczno
1

*

powiat aleksandrowski
Pakosé

N

4
N A
|nowroctaw;*

\ <&

) <> Dabrowa Biskupia
& A .
j‘ == A & r
N )
AN
j. Szarlej \
| @
‘ AN
€ N\
\ \
N
powiat mogileriski 'Krus -2 \
} ,
\ \
1 powiat radziejowski
|
ma.l
A

lokalizacje i powierzchnie [ha] .
perspektywicznych terenow
zahudowy letniskowej

Q 101-200 A

siedziby gmin w— drogi krajowe
* miasto Inowroclaw jest takze siedziba gminy

wiejskie] Inoworctaw drogi wojewddzkie

rezerwaty drogi powiatowe
‘ ‘ \ obszary Natura 2000
<> 11-20 o === |inie kolejowe
L 1-10 - park krajobrazowy

= . granice gmin
obszary chronionego krajobrazu
——  granice powiatow
wody powierzchniowe . o
me granica wojewddztwa

tereny lesne | zadrzewione
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POWIAT LIPNOWSKI

powiat lipnowski stan istniejacy perspektywa rozwoju

powierzchnia  zabudowy
81 2307

letniskowej [ha]

28X

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowej 2700 89756 f
33x

Bobrowniki Bobrowniki

Wielgie

Wielgie

Dobrzyn nad Wisty

Dobrzyn nad Wista

stan istniejgcy perspektywa rozwoju
cna | Povenmine | i | i | Ushedek Ubeludikt | PolmmOUNINGNS | g 000
[os.] ] [ha] ) : mieszkarcow |

m. Lipna 1099 14371 a 0 0 0 0 0 0 0 a
Bobrowniki 9539 3086 a 7 0 69 0 69 0 276 29
Chrastkowo 7406 2870 a 202 0 2016 0 2016 0 8064 2810
DDbxiV;;ad 11518 7584 0 621 0 2124 0 2124 0 16496 2175
Kkt 9830 7102 3 850 15 9214 7 9214 28 36856 5190
Lipno 21004 11870 0 67 0 727 0 727 0 2508 245
Skepe 17875 7528 68 349 804 4017 611 4017 2444 16068 2134
Tluchowo 9935 4648 a 6 0 56 0 56 0 224 8
Wielgie 13368 6691 10 205 97 2216 57 2216 228 8864 1325
powiat lipnowski 101574 65750 81 2307 916 22439 675 22439 2700 89756 1365

[ ] stanistniejacy |:| perspektywa rozwoju |:| brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT LIPNOWSKI

Chrostkowo

Bobrowniki Bobrowniki

Wielgie

Dobrzyf nad Wista

stan istniejgcy perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Bobrowniki Bobrowniki

Wielgie

Dobrzyn nad Wistg

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnos¢ turystyczna terendw zabudowy letniskowe;j

OZNACZENIA:
powierzchnia terenow liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)
Bl rowyiej 500 powyzej 5000 1001-5000 501 - 1000 1-500 Bl rowyiej 10000
B 201-s00 liczba budynkow letniskowych B 5001 - 10000
[ ] s1-100 . [ | O . B 2001-5000
powyzej 5000 1001-5000 501 - 1000 1-500
[ ] 120 [ ] 201-1000
liczba letnikow/ 1000 mieszkarcow
] o . [ ] 1-200
il .
powyze] 2000 1001 - 2000 1-500 [ Jo
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POWIAT LIPNOWSKI

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terendw zabudowy
letniskowej

’ 21-50
4

*

11-20
1-10

powiat toruriski

miasto Wioctawek

powiat golubsko-dobrzynski
I oaumme

«O

powiat rypiriski
. Steklin '\1

’
' J. Maszczonne =~

J'Sumiriskie

Chrostkowo

! samowskne

Klkm

Js Kvkafskre

m
S\

wojewddztwo mazowieckie

J. Ostrowite

J. Orloweskie

.

\Wielgie

powiat wioctawski

powiat wioctawski

Perspektywa rozwoju terendéw zabudowy letniskowej

lokalizacje i powierzchnie [ha)
perspektywicznych terenow
zabudowy letniskowej

<> 201-500

=

siedziby gmin w— drogi krajowe

miasto Lipno jest takie siedziba gminy wiejskiej Lipno S
drogi wojewodzkie

A rezerwaty drogi powiatowe

| | obszary Natura 2000 == linie kolejowe
101-200

obszary chronionego krajobrazu . .
<> 51-100 —— granice gmin

wody powierzchniowe granice powiatéw
<> 21-50

" . e granica wojewddztwa
<> 11-20 tereny lesne i zadrzewione
3 1-10
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POWIAT MOGILENSKI

powiat mogilerfski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 41 325

8x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowe] 2136 31912

15x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkancow 700

y z terenami zabudowy letnis

Dabrowa

Dabrowa

Mogilno

Mogilno

Jeziora Wielkie

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Jeziora Wielkie

Powierzchnia N Liczb’a i et ollaszaré».v Liczba dziatek Liczba budynkdw Pojemnosé turystyczna .Llfrha
[ha] TR E AT L letniskowych letniskowych (liczba letnikow) Ietnlkow}jlc-lﬂﬂ
[os] [ha] mieszkancéw
Dabrowa 11028 4600 a 42 0 421 a 421 0 1684 366
Jeziora Wielkie 12373 4860 29 136 497 2907 374 2907 1496 11628 2393
Mogilno 25620 24574 7 141 114 4542 66 4542 264 18168 739
Strzelno 18490 11585 5 6 99 108 94 108 376 432 37
poviet 67512 45619 a1 325 710 7978 534 7978 2136 31912 700
| stan istniejacy [ ] perspektywa rozwoju | | brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT MOGILENSKI

Dabrowa Dgbrowa
. H
Mogilno Mogilno
. B
Jeziora Wielkie flezioral\Vielkie]

stan istniejgcy

perspektywa rozwoju
Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Dabrowa

Mogiino

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnos¢ turystyczna terendw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:

powierzchnia terenow
zabudowy letniskowej [ha]

B 101-200

liczba dziatek letniskowych pojemnosc¢ turystyczna
(liczba letnikdw)

: Bl powviej 10000
1001 - 5000 1-500
liczba budynkow letniskowych
[ ] 21-50 ¥ ¥ I 1001 - 2000
[] "
[ 120 1001 - 5000 1-500 [ 201-1000
l:] 0 liczba letnikéw/ 1000 mieszkaricow [:l 0

i G
powyzej 2000 501 - 1000 1-500
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POWIAT MOGILENSKI

powiat zniriski

Dabrowa
& -

powiat inowroctawski

/ B e

1. Wieconowskie

| Wienjeckie P

e

Mogilno
&

13
{ |
T

[
||i‘ il

Jeziora ‘W‘ilelﬁie.

wojewddztwo wielkopolskie

i
|

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] @ sicdzibygmin drigi krsoe
istniejgcych terenow zabudowy perspektywicznych terenow
letniskowej zabudowy letniskowej drogi wojewodzkie
A rezerwaty
N—— drogi powiatowe
’ ez Q 101:200, | obszar
y Natura 2000
L 3 1-10 === |inie kolejowe
Q 51-100 - park krajobrazowy
<> 2150 obszary chronionego krajobrazu —— granice gmin

wody powierzchniowe —— granice powiatow

e granica wojewddztwa
tereny lesne i zadrzewione
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POWIAT NAKIELSKI

powiat nakielski stan istniejacy

perspektywa rozwoju

powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 135

261 f
2X

pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 216

6184 1
29x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkaficow 72

stan istniejgcy

Nakfo nad Notecig

iny z terenami zabudowy letniskowe;j

Nakfo nad Notecig

perspektywa rozwoju

g Powierzchnia . uﬂb? “ SC L ubszarév_v Liczba dzialek Liczba budynkéw Pojemno$¢ turystyczna _Uflha
Gmina mieszkancow zabudowy letniskowej letnikow/1000
[LE} |letniskowych letniskowych (liczba letnikdw) 3 =
[os.] [ha] mieszkancow
Keynia 29663 13361 0 15 0 74 [4] 74 o] 296 22
Mrocza 15051 9233 15 79 49 672 Q 672 0 2688 291
Naklo nad Notecig 18093 31668 62 84 236 452 [4] 452 o] 1808 57
Sadki 15375 7252 il 1 ik 1 Q ik o} 4 1
Szubin 33226 24797 57 82 62 347 54 347 216 1388 56
powiat nakielski 112008 86311 135 261 348 1546 54 1546 216 6184 72

[ ] stan istniejacy

| perspektywa rozwoju

[ brak terendw zabudowy letniskowej

34



POWIAT NAKIELSKI

Nakio nad Notecia
Naklo nad Notecig

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Nakfo nad Notecia

[Nakio nad|Notecia

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej
OZNACZENIA:

powierzchnia terenow liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna

zahudowy letniskowej [ha] ‘ (liczba letnikow)

D 51-100 501 - 1000 1-500

B 2001 -5000
liczba budynkéw letniskowych
] 120 [ 1001 -2000
O

a
501 - 1000 1-500

[ ] 201-1000
I:I B liczba letnikéw/ 1000 mieszkarcéw D 1.900
1-.500 ‘:’ 0
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POWIAT NAKIELSKI

powiat sepoleriski

| Rodciminskie Duse,

| Witostawskie
B

Doy L
IV S

“ Sadki

wojewddztwo wielkopolskie

<

L

(i1
Nakfo nad Notecig
T ) &

Szubin

powiat zninski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . sledzibygnin
istniejgcych terenow zabudowy perspektywicznych terenow
letniskowej zabudowy letniskowe]

A rezerwaty

. 21-50 O 2150

| obszary Natura 2000
¢ u2 & 1nw

- park krajobrazowy

L 1-10 & 1-10
obszary chronionego krajobrazu
wody powierzchniowe

tereny lesne i zadrzewione

]|

powiat bydgoski

£

J. Bagno
*

s drogi krajowe

drogi wojewddzkie

drogi powiatowe

=== |inie kolejowe

granice gmin
granice powiatow

granica wojewodztwa
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POWIAT RADZIEJOWSKI

powiat radziejowski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 193 1117
7%
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 7116 47244 f
7x
perspektywiczna liczba letnikow/ 1000 mieszkafcow 1172

Gminy z terenami zabudowy letniskowe;j

Radziejow Radziejow

fiejow fejow

Topdlka Topélka

Piotrkéw Kujawski Piotrkéw Kujawski

stan istniejacy perspektywa rozwoju

PN | e | aouy i | Lk U buski | PRGOS | i 000
[os.] [ha] mieszkancéw
m. Radziejow 569 5516 0 0 0 0 0 0 0 0 0
| Bytor 7337 3456 27 28 299 312 208 312 832 ‘ 1248 361
Dohre 7082 5352 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Osigciny 12312 7595 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Piotrkéw Kujawski 13867 9234 57 113 712 1455 488 1455 1952 ‘ 5820 630
Radziejow 9265 4375 0 0 0 0 0 0 0 0 o
Topdlka 10288 4793 109 976 1446 10044 1083 10044 4332 40176 8382
- dp:i’:j'l::m 60720 40321 193 1117 2457 11811 1779 11811 7116 47244 1172
l:| stan istniejacy |:| perspektywa rozwoju I \ brak terendw zabudowy letniskowej
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POWIAT RADZIEJOWSKI

m. Radziejow

Piotrkow Kujawski

stan istniejgcy

m. Radzigjow

Piotrkow Kujawski

stan istniejacy

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw
zabudowy letniskowej [ha]

powyzej 500

101 - 200

51-100

21-50

0

HRNREN §

Radziejow

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

hdze

Topolka

liczba dziatek letniskowych

powyzej 5000 1001 - 5000 501 - 1000

liczba budynkdw letniskowych

]
powyzej 5000 1001-5000  1-500

liczba letnikdw/ 1000 mieszkarcow

O =
powyiej 2000 501 - 1000 1-500

zigjow

a

m. Ra Radziejow

i

Riotrkow Kujawskil

perspektywa rozwoju

Radze

Topolka

m. Radzigjow

f\w.'
=

Piotrkéw Kujawski

perspektywa rozwoju
Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowe;j

pojemnos¢ turystyczna
(liczba letnikow)

[ ] 201-1000
[ ] 1-200
[ o

1-500
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POWIAT RADZIEJOWSKI

powiat aleksandrowski

powiat inowroctawski

O

[

siecir}yri

Radziejow™

powiat wioctawski

"Pwotrkdw Kujawski

-/ |
f \ i{ }. Glusayriskie f
. Gopio d

I ) -: @ J. Chatiskie Mate

*

a

@ |} Kamienieckie

wojewddztwo wielkopolskie

Perspektywa rozw

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [hal lokalizacje i powierzchnie [ha] @ sici:ibygmin —
. — rogl kKrajowe
istniejacych terenow zabudowy perspektywicznych terenow ) i o st b il
g ] ; i 3 *  miasto Radziejow jest takie siedzibg gminy wiejskie]
letniskowej zabudowy letniskowej

Radziejéw drogi wojewddzkie

101-200 A

’ S0 Q rezerwaty

‘ 21-50 <> 51100 H_I_‘H obszary Natura 2000
&
<

drogi powiatowe

=== |inie kolejowe
¢ 12

21-50 ohszary chronionego krajobrazu
L 1-10

granice gmin
11-20 waody powierzchniowe ———  granice powiatdw

1-10 m—— granica wojewddztwa
tereny lesne i zadrzewione
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POWIAT RYPINSKI

powiat rypidski stan istniejacy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 55 844 f
15x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowe] 1416 26040
18x
perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkarncéw 599

Gminy z terenami zabudowy letniskowej

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Powierzchnia mleif:r’:c S :::L:::‘:::t:‘;f:::’ Il.iczlfa dziatek Liclba. budynkéw Poierlnnaéc' tur.ys—tv:zna Ielniti;;:fal 000
letniskowych letniskowych (liczba letnikéw) ok s

m. Rypin 1096 16130 0 0 Q 0 0 0 0 0 0
Brzuze 8640 5287 21 398 101 2175 71 2175 284 8700 1623
Rogowo 14101 4765 18 271 167 2869 145 2869 580 11476 2390
Rypin 13208 23622 6 76 67 764 41 764 164 3056 125
Skrwilno 12281 5845 8 36 98 380 79 380 316 1520 247
Wazpielsk 9321 3967 2 63 19 322 18 322 72 1288 324
powiat rypiriski 58647 43486 55 844 452 6510 354 6510 1416 26040 599

| stan istniejacy [ ] perspektywa rozwoju | | brak terenéw zabudowy letniskowej
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R

L]
Rogowo

stan istniejgcy

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Rogowa

stan istniejacy

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw
zabudowy letniskowej [ha]

B 201-500
[] s1-100
[ ] 21-50
[ ] 120
[ ]o

Rypin

POWIAT RYPINSKI

liczba dziatek letniskowych

1001-5000  501-1000  1-500

liczba budynkéw letniskowych
| | 5
1001 - 5000 501 - 1000 1-500

liczba letnikow/ 1000 mieszkancow

-
powyzej 2000 1001 - 2000 1-500

perspektywa rozwoju

perspektywa rozwoju
Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej

pojemnos¢ turystyczna
(liczba letnikow)

JOEEENN

powyzej 10000
5001 - 10000
2001 - 5000
1001 - 2000
201-1000
1-200

0
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POWIAT RYPINSKI

V-

. %}

J. Kielpiriskie

By

\Wapielsk
&

powiat brodnicki

powiat golubsko-dobrzyriski | ‘ 5 @

tBrzuze I Dstrowickie

e 4
| o : \
) V! i 'Skrwilno
@J‘Za’ime<ﬂ>ule é \ -;},: Skrwilno
& <& 2 ) N ‘ p. /
i P 4 N\ \ -

C / N\
3 . Rogowo
. 8 =

wojewodztwo mazowieckie
powiat lipnowski 2

Perspektywa rozwo

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . Syt
Slapi 2 . k h P drogi wojewodzkie
istniejgcych terendw zabudowy perspektywicznych terenow
letniskowej zabudowy letniskowej * miasto Rypin jest takze siedzibg gminy wiejskiej Rypin
drogi powiatowe
’ 20 101-200
A rezerwaty ==—mm=_|inie kolejowe
+ 110
Q 51.100 | 1 | obszary Natura 2000
— granice gmin
obszary chronionega krajobrazu
21-50 —  granice powiatow
<> 11-20 wady powierzchniowe e granica wojewodztwa
< 1-10

tereny lesne | zadrzewione

42



POWIAT SEPOLENSK]

powiat sepoleriski stan istniejacy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowe] [ha] 1 11

11x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 48 572

12x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkafncéw 14

Gminy z terenami zabudowy letniskowe;j

Kamier Krajenski Kamien Krajeriski

Sepdlno Krajenskie Sepdlno Krajenskie

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Powierzchnia = Llcﬂ)‘a i posecEls n?;szarﬂv_v Liczba dziatek Liczba budynkéw Pojemnos¢ turystyczna ‘ _Llfzha

[hal mieszkarficow zabudowy letniskowej RREech e ket (liczba letnikiw) letnikow; 1000

[os.] [ha] bt it ‘ mieszkaricow
Kamien Krajenski 16331 6906 0 0 ] 0 o 0 0 0 0
Seina 22912 15803 b 6 0 58 0 58 0 232 15

Krajeriskie |
Sosna 16264 4583 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wiechork 2302 13364 1 5 20 85 12 85 48 340 20
powiat sgpoleriski 57809 41056 1 11 20 143 12 143 a8 572 14
[ ] stan istniejacy [ | perspektywa rozwoju [ brak terendw zabudowy letniskowej
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; i Sepdlno Krajeriskie I !

POWIAT SEPOLENSK]

Kamieri Krajeriski

Sepolno Krajeriskie H !

stan istniejgcy

Kamieri Krajeriski

a
i Sepdlno Krajenskie H !

perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

Kamien Krajerski

stan istniejacy

Kamier Krajeriski

L]
i Sepodlno Krajeriskie i !

perspektywa rozwoju

[ ] 120
[ ]o

powierzchnia terendéw
zabudowy letniskowej [hal]

Pojemnosc turystyczna terendéw zabudowy letniskowe;j

OZNACZENIA:

liczba dziatek letniskowych
1-500

liczba budynkdw letniskowych
1 —.500

liczba letnikéw/ 1000 mieszkancow

o
1-500

pojemnos¢ turystyczna
(liczba letnikow)

[ ] 201-1000
[ ] 1200
1o
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OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terenow zabudowy
letniskowej

L 1-10

wojewodztwo wielkopolskie

Perspekty

lokalizacje i powierzchnie [ha) @ cewisyinin
perspektywicznych terenéw
zabudowy letniskowej

&

110

POWIAT SEPOLENSKI

wojewddztwo pomorskie

powiat tucholski

powiat bydgoski

powiat nakielski

rozwo enow zabudowy letniskowej

s lrogi krajowe
A rezerwaty ~ drogi wojewddzkie

[U]Im] obszary Natura 2000 drogi powiatowe
- park krajobrazowy === |inie kolejowe

obszary chronionego krajobrazu ” y
—— granice gmin

wody powierzchniowe —  granice powiatow

" m— granica wojewddztwa
tereny lesne i zadrzewione
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POWIAT SWIECKI

powiat §wiecki stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia zabudowy 40 426
letniskowej [ha]
11x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 404 22272 1
55x
perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkaficow 225

Gminy z terenami zabudowy letniskowej

Dragacz

Bukowiec Bukowiec

Swiekatowo Swiekatowo

stan istniejgcy perspektywa rozwoju
POWETIR | ottt | mbsiowlitown | ek Uaisbion | Poleresknmine | |k om0
[os.] [ha] mieszkancow
Bukewiec 11100 5138 20 20 8 8 4] 8 0 32 6
Dragacz 11181 7216 0 0 0 0 (4} ) 0 (i} 0
Drzycim 10841 4897 0 0 0 0 0 o] 0 0 0
Jezewo 15646 8074 al 35 4 591 Q 591 [} 2364 28
Lniano 8839 4322 6 50 28 489 90 489 360 2204 510
Nowe 10671 10183 i 155 1 1731 0 1731 0 6924 680
Osie 20904 5496 il 1 12 12 11 12 44 48 8
Pruszcz 14249 9562 3 3 2 2 Q 2 Q 8 1
Swiecie 17493 33949 8 13 9 el Q 6l 0 244 6
Swiekatowo 6383 3622 vl 78 0 1964 [4] 1964 0 7856 2169
Warlubie 20111 6493 0 71 0 710 4} 710 0 2840 437
powiat Swiecki 147418 98952 40 426 64 5568 101 5630 404 22520 228
[ ] stan istniejacy [ ] perspektywa rozwoju | ] brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT SWIECK]

Dragacz Dragacz

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Dragacz

Dragacz

stan istniejgcy perspektywa rozwoju '

Pojemnos¢ turystyczna terendw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:
powierzchnia terenow liczba dziatek letniskowych pojemnosc turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)
- 101 - 200 1001 - 5000 501 - 1000 1-500 - 5001 - 10000
liczba budynkdéw letniskowych
[ ] s1-100 ¥ ¢ B 2001 -5000
[l | .
[] 21-s0 1001-5000 501-1000  1-500 [ ] 201-1000
[ ] 120 liczba letnikow/ 1000 mieszkancow [ ] 1200
o ] o [Jo

a
powyzej 2000 501 - 1000 1-500
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POWIAT SWIECKI

wojewddztwo pomorskie

powiat

powiat tucholski ‘| IIIII, ll . II ) grudzigdzki
{ L /1 \ ! = l'
| b aees 0
> 1 \ "I;
R ‘

Dragacz

/. Zaleskie.

powiat grudzigdzki

Y‘ | Piaseczno

powiat bydgoski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . siedziby gmin == autostrada Al
istniejacych terenow zabudowy — perspektywicznych terenow S B ois it —
letniskowej zabudowy letniskowe] ?ﬁzt:i'esw'ec'e {estitakeatsiedzibg iy, WISISIG] o wezly autostradowe
Warlubie
® ux

51-100 A rezerwaty e drogi krajowe

L ] 1-10 i drogi ekspresowe
<> 21-50 obszary Natura 2000

drogi wojewadzkie

<> 11-20 wady powierzchniowe ——— drogi powiatowe
& 1-10 - PRkt == |inie kolejowe

—— granice gmin
obszary chronionego krajobrazu

—  granice powiatow
tereny lesne i zadrzewione

me=—= granica wojewodztwa
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POWIAT TORUNSKI

powiat toruriski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowe] [ha] 35 905

26x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 680 29940

44x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkarcéw 276

Gminy z terenami zabudowy letnis

Chetmza

Ztawies Wielka ” .
Ztawies Wielka

Wielka Nieszawka
Wielka Nieszawka

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Powl[e;:]chnia miel;iz(:::cdw Z‘;:::::t‘vn::t:zs::;i\: :;:;:k‘:ﬂa'e: Llizba.budvnkdw Pojel-nnns'é lur_ys'tyuna Ietnillzix;::’amm

fos] [hal wycl etniskowych {liczba letnikdw) el
m. Chelmza 784 9826 1} 0 0 0 [} 0 0 0 0
Chetmza 17895 14443 11 11 54 54 33 54 132 216 15
Czernikowo 17014 3064 3 160 26 1618 13 1618 52 6472 714
Lubicz 10575 20181 1 44 10 480 0 480 0 1920 95
tubianka 8450 7293 0 14 0 148 0 148 0 592 81
tysomice 12694 10155 11 84 226 1161 47 1161 188 4644 457
Obrowo 16217 17753 6 589 52 3972 52 3972 208 15888 8395
Wielka Nieszawka 21622 5238 0 0 o 0 0 0 0 0 1}
Ztawies Wielka 17791 14386 3 3 52 52 25 52 100 208 14
Powiat toruriski 123042 108345 35 305 420 7485 170 7485 630 29940 276

|| stan istniejacy || perspektywa rozwoju [ brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT TORUNSKI

i . Chefimsa
m. Chefmza m
P . TaSd -
Chelmza Chetmza
[] =
Ztawies Wielka Zlawies Wielka

Wielka Nieszawka

Wielka Nieszawka

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

m. CRetinia m‘gft{eiﬂhza
A =
Chetmza Chetmza

Ztawies Wielka Ztawies Wielka

lLysomice]
! ‘

Wielka Nieszawka

! 1 Obrowo
Wielka Nieszawka

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej
OZNACZENIA:

powierzchnia terenéw liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)
Bl rowyiej 500 1001 - 5000 1-500 Bl rowyiej 10000
B 101-200 liczba budynkéw letniskowych B 2001 - 5000
[ ] s1-100 0 [ 1001 - 2000
a
E 21-50 1001 - 5000 1-500 l:] 201-1000
|:| 1-20 liczba letnikow/ 1000 mieszkancow l:| 1-200
[]o CJo

] -
501 - 1000 1-500
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POWIAT TORUNSKI

powiat chetminski

A Chei’mza_*_“, ” \’_‘
1y ’7 ,.,

powiat wabrzeski

U Chelmayiskie

&

stubianka

powiat bydgoski
Bydgoszcz,

powiat golubsko-dobrzyriski

powiat bydgoski

LU

7]

7
S
bicz

&

2

J. Kijoszkowskie,

powiat inowroctawski

powiat aleksandrowski

powiat lipnowski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha] lokalizacje i powierzchnie [ha] . siedziby gmin

e=—= autostrada Al
istniejgcych terenow zabhudowy  perspektywicznych terenow *

miasto Torun jest siedzibg powiatu

letniskowej zabudowy letniskowe] torunskiego W_QZW autostradowe
**  miasto Chelmza jest takie siedzibg gminy wiejskiej )
¢ uw 201-500 Cheimza

s drogi ekspresowe

A& rezerwaty drogi krajowe
101-200 - ’ ot
H—Iﬂ obszary Natura 2000 drogi wojewodzkie

4 110

drogi powiatowe

51-100 obszary chronionego krajobrazu === |[inie kolejowe
21-50 i i
wody powierzchniowe —— granice gmin
& 11-20
tereny lesne i zadrzewione ——  granice powiatow
L 2 1-10

Obrowo A <>
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POWIAT TUCHOLSKI

powiat tucholski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia  zabudowy
letniskowej [ha] 84 490 f

6x
pojemnaosé turtfstyczn‘a 1368 18568
zabudowy letniskowej

14x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkafcow 384

Gminy z terenami zabudowy letniskowe;j

S8 G

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Powierzchnia " Llﬂh? i’ Eowiecoinin D!:SZBFDMII Liczba dziatek Liczba budynkdw Pojemnost turystyczna -LI'CIhﬂ
[hal mieszkarfcow zabudowy letniskowej it TS {liczba letnikéw) letnikéw/ 1000
[os.] [ha] 4 - mieszkaficow
Cekeyn 25326 6870 47 106 337 867 121 867 434 3468 505
Gostycyn 13580 5196 10 47 99 543 69 543 276 2212 426
Kesowo 10922 4493 0 176 0 1756 0 1756 0 7024 1563
Lubiewo 16280 5981 23 23 157 157 128 157 512 628 105
Sliwice 14472 5592 2 126 17 1272 19 1274 76 5096 911
Tuchola 23966 20251 2 12 6 45 5 45 20 180 9
powiat tucholski 104546 48383 84 430 616 4640 342 4642 1368 18568 384
!_ stan istniejacy |:| perspektywa rozwoju | \ brak terenéw zabudowy letniskowej
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POWIAT TUCHOLSKI

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Pojemnosc turystyczna terendw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:

powierzchnia terendw liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)

B 101-200 1001-5000  501-1000  1-500 [ ] 1200

[ 21-50 liczba budynkdw letniskowych [ Jo

[ ] 120 [

| "
1001-5000  501-1000  1-500

[ ] o

liczba letnikow/ 1000 mieszkaricow

| .
1001 - 2000 501 - 1000 1-500
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POWIAT TUCHOLSKI

wojewodztwo pomorskie

powiat swiecki

powat sepolenski

— | ubiewo %"

powiat bydgoski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terenow zahudowy
letniskowej

lokalizacje i powierzchnie [ha] .
perspektywicznych terenow
zabudowy letniskowej

- drogi powiatowe
A rezerwaty
‘ 21-50 <> 1100 [m]]:ﬂ obszary Natura 2000 === linie kolejowe
i o =

<> 2150
¢ 110
& 11-20

obszary chronionego krajobrazu
<& 1-10

siedziby gmin drogi wojewddzkie

park krajobrazowy
granice gmin
——  granice powiatow

wody powierzchniowe 3 &
r R e granica wojewodztwa

tereny lesne i zadrzewione
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POWIAT WABRZESKI

powiat wabrzeski stan istniejgcy perspektywa rozwoju

powierzchnia zabudowy

letniskowe] [ha] 26 897 f
35x

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowej 1200 36600 f
31x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkarfcéw 1071

Gminy z terenami zabudowy letnis

stan istniejgcy

Debowa taka

perspektywa rozwoju

PR | ot | absiouylomiiousy | bk bobebulic | Pl OIS | g 10
[os.] [ha] mieszkaficow
m.Wabrzezno 853 13518 0 o 0 0 0 0 0 0 0
Debowa taka 8612 3165 0 L] 0 0 ] 0 0 0 o]
Ksigiki 8619 a149 0 2 0 301 0 301 0 1204 250
Plusnica 12038 a775 0 798 0 7966 0 7956 0 31864 6673
Ryrisk 20073 8587 26 67 348 883 300 883 1200 3532 247
powiat wabrzeski 50195 34194 26 897 348 9150 300 9150 1200 36600 1071

[] stan istniejacy

[ perspektywa rozwoju

[ ] brak terenéw zabudowy letniskowe]
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POWIAT WABRZESKI

{Wabrzezno,
=

Ryrisk

Dgbowa taka Debowa tgka

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Tereny zabudowy letniskowej w gminach

i
Debowa taka

stan istniejacy perspektywa rozwoju

Debowa taka

Pojemnosc turystyczna terenéw zabudowy letniskowej

OZNACZENIA:
powierzchnia terenéw liczba dziatek letniskowych pojemno$¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczba letnikow)
Bl oowyiej 500 powyzej 5000 501 - 1000 1-500 Bl rowyiej 10000
[ ] s1-100 liczba budynkéw letniskowych Bl 2001 -5000
[ ] 21-50 . = [ 1001 - 2000
|
D 0 powyzej 5000 501 - 1000 1-500 l:l 0

liczba letnikow/ 1000 mieszkarcow

a
powyzej 2000 1-500
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POWIAT WABRZESKI

powiat chetminiski

>Pfuinica

; N
¢

J. Wieezno Pnlﬂumc\

<

powiat toruriski

OZNACZENIA:

lokalizacje i powierzchnie [ha]
istniejgcych terendw zabudowy
letniskowej

’ 2150

Q/ e S

S

Ryrisk.
¢

Y. szceurkowskie. |
N y,

Perspektywa rozw

lokalizacje i powierzchnie [ha]
perspektywicznych terendw
zabudowy letniskowe;]

<> 201-500

Q 21-50
< 1w
& 1-10

¥,

powiat grudzigdzki

A
— w,

N : Y4

/

powiat golubsko-dobrzynski

u tere

. siedziby gmin

A rezerwaty
obszary chronionego krajobrazu

wody powierzchniowe

tereny lesne i zadrzewione

w zabudowy letniskowej

J.Bilzno
]

<

powiat brodnicki

/

4
Ksigzki

s

1. Wielkie

7o

Debowa tgka
[

E===== autostrada Al

s drogi krajowe
drogi wojewodzkie
drogi powiatowe

=== |inie kolejowe

granice gmin

——— pgranice powiatéw
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powiat wtoctawski

stan istniejgcy

perspektywa ri

0ZWOoju

powierzchnia  zabudowy

letniskowe] [ha] 300 1839 f
6x

pojemnosé turystyczna

zabudowy letniskowej 8276 72268

o,

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkafcow

840

Brzes¢ Kujaw:

ﬁﬁowal

Izbica Kujawska

stan istniejgcy

A

Lubien Kujawski

)
Baruchowo

y z terenami zabudowy letniskowe]

|

Izbica Kujawska

.ﬁ‘ﬁuwal

perspektywa rozwoju

Lubien Kujawski

N
Baruchowo

iczh: Powi hnia ob: o iczh:
Powierzchnia . Lselt Galsirhebrnils Liczba dziatek Liczba budynkéw Pojemnosé turystyczna l',rl "
mieszkaricow zabudowy letniskowe] : 4 - e letnikéw,/ 1000
[ha] letniskowych letniskowych (liczba letnikow) 3 i
[os.] [ha] mieszkancow
m. Kowal 468 3505 0 0 0 0 ] 0 1} 0 0
Baruchowo 10674 3436 73 135 644 1190 392 1190 1568 4780 1385
Boniewo 7762 3366 14 25 174 297 112 297 448 1188 353
Brzeid Kujawski 15085 11442 0 0 0 0 1] o 0 1] 0
Chocer 9985 7977 8 471 94 3919 39 3918 156 15676 1965
Chedecz 12209 5998 124 565 1695 6077 1078 8077 4312 24308 4054
Fabianki 7584 10107 0 48 0 520 o] 520 1] 2080 206
Izbica Kujawska 13210 7657 28 207 368 2895 226 2885 S04 11580 1512
Kowal 11479 3018 1 24 75 217 41 217 164 868 221
Lubanie 6941 4562 ] 63 a 610 o 610 0 2440 535
Lubien Kujawski 15091 7325 4 111 44 1004 27 1004 108 4016 548
Lubraniec 14803 9437 0 0 0 0 0 o 0 0 o]
Wioctawek 22062 7309 38 190 281 1338 154 1338 616 5352 735
powiat
147 363 86037 300 1839 3375 18067 2069 18067 8276 72268 840
wioctawski

|| stan istniejgcy

|| perspektywa rozwoju

[] brak terenéw zabudowy letniskowej
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OZNACZENIA:

powierzchnia terenow liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] ‘ (liczba letnikow)
= L [
Bl rowyiej 500 powyzej 5000 1001-5000  501-1000  1-500 B rowyiej 10000
B :z01-500 liczba budynkéw letniskowych Bl 5001 - 10000
I 101-200 - B B 2001 -5000
a
[ ] s1-100 powyzej 5000 1001-5000  501- 1000 1-500 B 1001 - 2000
[ 21-50 liczba letnikow/ 1000 mieszkancow 1 201-1000
[] 120 [ ] 1200
a .
[ Jo powyzej 2000 1001-2000  501-1000  1-500 [ Jo

Brzesé Kujawski
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POWIAT ZNINSKI

powiat zninski stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia zabudowy 104 365
letniskowej [ha]

4ax
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 2764 2 5080

9x

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkarfcéw 357

miny z terenami zabudowy le

Janowiec
Wielkopolski

Janowiec
Wielkopolski

Rogowo

stan istniejgcy perspektywa rozwoju

Powierzchnia LEd A L e Liczba dziatek Liczba budynkéw Pojemno$é turystyczna Ll‘czba
[hal mieszkancow zabudowy letniskowe] TSk aare T e X {liczba letnikow) letnikéw/ 1000
[os.] [ha] ik Lok mieszkahcow

Barcin 12088 14751 a4 183 2 1139 2 1139 3 4556 309
Gagsawa 13584 5304 57 255 515 2342 420 2342 1680 9368 1766
V\I'JEZT:;;:\ZM 13073 3008 1 6 28 188 10 188 40 752 83
tabiszyn 16700 10219 20 20 206 206 122 206 488 824 81
Rogowo 17855 6828 9 110 58 2065 46 2065 188 8260 1210
Znin 25147 24080 13 61 57 297 20 330 360 1320 55
powlat niiski 98477 70190 104 635 866 6237 690 6270 2764 25080 357

| stan istniejgcy || perspektywa rozwoju
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POWIAT ZNINSKI
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Pojemnos¢ turystyczna terendw zabudowy letniskowej
OZNACZENIA:

powierzchnia terenow liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] (liczha letnikow)
Bl 201-s00 1001-5000  501-1000  1-500 Il 5001 - 10000
B 101-200 liczba budynkdw letniskowych Bl 2001 -5000
I 1001 - 2000
[ ] s1-100 ] O "
1001-5000 501 - 1000 1-500 [ ] 201-1000
1-20
liczba letnikéw/ 1000 mieszkarcéw |:| 1-200
[ Jo CJo

L]
1001 - 2000 1-500
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WOJEWODZTWO KUJAWSKO-POMORSKIE

wojewddztwo
kujawsko-pomorskie stan istniejgcy perspektywa rozwoju
powierzchnia zabudowy
letniskowej [ha] 1356 11957
9x
pojemnosé turystyczna
zabudowy letniskowej 35632 488808 f 14
X

perspektywiczna liczba letnikéw/ 1000 mieszkancow 394

Tereny zabudowy letniskowej w powiatach

Powierzchnia

ittty | by | ook | kst | e, | eodourion
[os.] (hal letnikow) mieszkancow
aleksandrowski 47463 55066 il 87 3 870 2 870 8 3480 63
brodnicki 103837 73087 29 463 233 5096 195 5101 780 20404 258
bydgoski 139412 118683 200 426 1352 3717 1352 3717 5408 14868 125
chetmiriski 52694 51925 0 1586 o 1839 0 1839 0 7356 142
golubsko-
dobrzyriski 61285 45018 15 442 59 5478 80 5515 320 22060 490
grudzigdzki 72776 40238 2 107 12 1464 40 1495 160 5980 149
inowroclawski 122518 159814 14 179 145 1968 158 1994 632 7976 50
lipnowrski 101574 65750 81 2307 916 22439 675 22439 2700 89756 1365
mogilenski 67512 45619 41 325 710 7978 534 7978 2136 31912 700
nakielski 112008 86311 135 261 348 1546 54 1546 216 6184 72
radziejowski 60720 40321 193 aglbyy 2457 11811 1779 11811 7116 47244 1172
rypiniski S8647 43486 55 844 452 6510 354 6510 1416 26040 599
sepoleriski 57809 41056 il 11 20 143 12 143 48 52 14
swiecki 147418 98952 40 426 64 5568 101 5630 404 22520 228
toruriski 123042 108345 35 905 420 7485 170 7485 680 29940 276
tucholski 104546 48383 84 490 616 4640 342 4642 1368 18568 384
wabrzeski 50195 34194 26 897 348 9150 300 9150 1200 36600 1071
wioclawski 147363 7309 300 1839 3375 18067 2069 18067 8276 72268 840
anifiski 98477 70190 104 635 866 6237 690 6270 2764 25080 357
Ogdfem 1729456 1239757 1356 11957 12396 122006 8907 113208 35632 488808 394
|:| stan istniejacy : perspektywa rozwoju : brak terenéw zabudowy letniskowej
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WOJEWODZTWO KUJAWSKO-POMORSKIE
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OZNACZENIA:

powierzchnia terenéw liczba dziatek letniskowych pojemnos¢ turystyczna
zabudowy letniskowej [ha] = Fl (liczba letnikow)
O
Il oowyzej 50000

B vowyzej 1000 powy?ej 10000 2001-10000  501-2000  1-500
501 - 1000 :
- liczba budynkéw letniskowych I 20001 - 50000
] 101- 500 o - I 10001 - 20000
= .
B s:1- 100 powyzej 10000 2001-10000  501-2000  1-500 [ 2001 - 10000
4 I 501 - 2000
I:l 1458 liczba letnikéw/ 1000 mieszkaricow
[ 1-10 . [ ]1-s00
[l s) .
CJo powyzej 1000 501 - 1000 101 - 500 1-100 [ Jo
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WOJEWODZTWO KUJAWSKO-POMORSKIE
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OZNACZENIA:

udziat terenéw zabudowy
letniskowej w powierzchni powiatow (%)

I powyiej 2
B 11-2

_ lo6-1
[ lo1-0,5

liczba letnikéw na
1000 mieszkancow powiatow

B powyzej 1000
I 501 - 1000
] 201 - 500
[ 1-200

Tereny zabudowy letniskowej w wojewddztwie - perspektywa zmian

powierzchnia obszaréw liczba dziatek
zabudowy letniskowej letniskowych

liczba budynkdéw pojemnosc¢ turystyczna
letniskowych (liczba letnikow)

|:| stan istniejgcy + . stan planowany = perspektywa rozwoju 100%
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WOJEWODZTWO KUJAWSKO-POMORSKIE
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PODSUMOWANIE

Niniejsze opracowanie przedstawiajgce orientacyjne wielkosci terendw zabudowy letniskowej w
zakresie ich powierzchni, liczby dziatek, liczby budynkow letniskowych oraz pojemnosci turystycznej zabudowy
letniskowej na poziomie poszczegdlnych gmin, powiatéw i catego wojewddztwa, jest pierwszg préba
zobrazowania tej formy zagospodarowania terendw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w stanie obecnym,
jak rowniez w zakresie przewidywanych zmian wynikajgcych z zamierzen poszczegdlnych gmin.

Nalezy zwréci¢ uwage, iz jedynym ogdlnodostepnym zrédtem danych dotyczacych istniejgcej
zabudowy letniskowe] dla catego wojewddztwa jest baza danych obiektdw topograficznych BDOT10k,
obejmujaca lokalizacje budynkdéw letniskowych oraz lokalizacje i wielkos¢ terenéw zabudowy letniskowej.
Jednak wybidrcze pordownanie danych zawartych w tej bazie z danymi ewidencyjnymi w informacji katastralnej
powiatu witoctawskiego wykazuje znaczne réznice — baza BDOT10k nie uwzglednia wszystkich budynkdéw
letniskowych ujetych w ewidencji gruntéw i budynkdéw, a obszary zabudowy letniskowej wyznaczone w tej
bazie, nie pokrywajg sie z granicami istniejgcych dziatek letniskowych. Zdarza sie rowniez, iz w bazie BDOT10k
w ogole nie uwzgledniono istniejgcych terendéw zabudowy letniskowej, np. w gminach Brzozie i Zbiczno.
Przyjete jako zrddto informacji w zakresie planowanej zabudowy letniskowej studia uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, pomimo iz sporzadzone dla kazdej z gmin wojewddztwa, cechujg sie
rézng aktualnoscig i roznymi kryteriami wyznaczania terenéw zabudowy letniskowej. Rozpieto$¢ czasu
sporzadzenia studiéw obowigzujgcych w gminach wynosi ponad 20 lat, np. studium gminy Zbéjno uchwalono
w 1998 r., gminy Zakrzewo w 1999 r., a studia najnowsze uchwalono w 2020 r., np. w gm. Bgdkowo. Rdzny
okres uchwalenia studiéw wigze sie z réznymi podstawami prawnymi ich opracowania — najstarsze
sporzgdzono w oparciu o nieobowigzujgcy juz dzis ustawe z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym, nowsze sporzadzono w oparciu o ustawe z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, ale i te studia rdznig sie pomiedzy sobg, z uwagi na kolejno wprowadzane
zmiany w tej ustawie. Niezaleznie od aktualnosci poszczegdlnych studidw, w rézny sposob jest w nich okreslane
przeznaczanie terenéw pod zabudowe letniskowg — w wiekszosci jest to indywidualna, wyodrebniona funkcja
i przyporzgdkowane jej tereny, jednak w niektérych studiach dopuszcza sie pewng dowolnos¢ i tereny
zabudowy letniskowej na rysunkach studidw tgczone sg innymi funkcjami turystycznymi lub zabudowa
mieszkaniowg jednorodzinng.

Nie mozna wykluczy¢ nieuwzglednienia w niniejszym opracowaniu planowanych w studium uwarunkowan
kierunkow zagospodarowania przestrzennego terendw zabudowy letniskowej w przypadku, gdy nie stanowity
one odrebnego rodzaju kierunkowego przeznaczenia terenu, lecz zawieraty sie w szeroko rozumianej
zabudowie wielofunkcyjnej. Przyktadem jest gmina Brzozie, gdzie na rysunku studium przewidziano jedynie
Ltereny predysponowane do zabudowy”, natomiast w tekscie okreslono mozliwos¢ ich zabudowy: zabudowa
mieszkaniowg jednorodzinng, zagrodowa, letniskowg, produkcyjng, wszelkiego rodzaju ustugami, obiektami
infrastruktury technicznej i komunikacji. W tym przypadku, nie mozna byto okresli¢ planowanej wielkosci
terenéw zabudowy letniskowe;j.

Opisane powyzej niedoskonatosci danych wymagaty w niniejszym opracowaniu indywidualnych rozstrzygniec
w zakresie orientacyjnego okreslenia wielkosci terendw zabudowy letniskowej.

Wobec powyzszego, zardwno dane dotyczace stanu istniejgcego, jak i dane wynikajgce z zamierzen
poszczegdlnych gmin okreslonych w studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,
sg obarczone duzg niedoktadnoscig. Mimo tego, wyniki przeprowadzonych analiz dostarczyty wielu cennych
informacji na temat terendw zabudowy letniskowej w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, wskazaty tez na
potrzebe szczegdtowego zidentyfikowania tej formy zagospodarowania w wojewddztwie.

1 baza utworzona i aktualizowana w oparciu o rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 17 listopada 2011 r. w sprawie bazy
danych obiektéw topograficznych oraz bazy danych obiektéw ogdlnogeograficznych, a takze standardowych opracowan kartograficznych (Dz. U. z
2011 r. Nr 279, poz. 1642)
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WNIOSKI

= Analiza dostepnych danych wykazata, iz zawarte w nich informacje nie odzwierciedlajg stanu
rzeczywistego istniejgcych terendw zabudowy letniskowej ani wielkosci terenéw planowanych pod te
funkcje.

= Tereny zabudowy letniskowej sg przewidywane w obrebie wszystkich powiatéw na terenie
wojewoddztwa. Wszystkie gminy w ktdrych istniejg tereny zabudowy letniskowej przewidujg w studiach
dodatkowe tereny pod te funkcje, jest to réwniez funkcja przewidywana na terenach 43 gmin, w ktérych
dotychczas brak zabudowy letniskowej. Wskazuje to, ze zabudowa letniskowa w gminach na terenie
catego wojewddztwa jest postrzegana jako intratny kierunek rozwoju.

=  Woydaje sie, ze gminy z nadmierng swobodg przeznaczyty pod zabudowe letniskowg w studiach gmin
obszerne tereny o najwiekszej atrakcyjnosci turystycznej, czesto wielokrotnie wieksze niz juz istniejace,
np. w powiecie zninskim istniejgce zgrupowania terenéw zabudowy letniskowej obejmujg obszary o
powierzchni do 20 ha, a perspektywiczne az do 200 ha.

= |lustracje lokalizacji terendow zabudowy letniskowej w poszczegdlnych gminach wskazujg, iz sg to tereny
o najwiekszej atrakcyjnosci przyrodniczej, jednak z uwagi na zaktadany w studiach wzrost wielkosci
terendw zabudowy letniskowej nalezy przypuszczaé, iz nie zawsze brano pod uwage zwigzane z tym
konsekwencje zaréwno w aspekcie oddziatywania na S$rodowisko — antropopresja i zmiany
krajobrazowe, czesto réwniez na terenach ochrony przyrodniczej - jak i spoteczno-gospodarcze,
komunikacyjne, obstugi komunalnej, bezpieczenstwa publicznego i in., stanowigce w perspektywie
powazne obcigzenia finansowe i funkcjonalne dla gmin przede wszystkim tych, w obrebie ktérych liczba
letnikdw (wynikajgca z wielkosci terendéw zabudowy letniskowej), moze by¢ zblizona lub wieksza od
liczby statych mieszkancow.

= Zabudowa letniskowa w gminach lokalizowana jest rowniez na podstawie wydawanych decyzji o
warunkach zabudowy oraz na podstawie zgtoszen, na terenach nieprzewidzianych pod te funkcje w
studiach gmin, co dodatkowo zwieksza powierzchnie terenéw zabudowy letniskowej w gminach,
wskazuje tez na zainteresowanie wtascicieli na przeksztatcaniem gruntow rolnych na cele zabudowy
letniskowej

= Wyniki przedstawionych analiz, niezalenie od niescistosci danych zawartych w analizowanych zZrédtach
wykazaty, iz pomimo, ze rozwdj terendw zabudowy letniskowe]j pozostaje w gestii gmin, skala wielkosci
zaktadanych zmian (szacunkowe, w skali wojewddztwa, prawie 9-krotne zwiekszenie powierzchni
terendéw zabudowy letniskowej oraz prawie 14-krotne zwiekszenie potencjalnej pojemnosci
turystycznej - liczby letnikdw) bedzie miata wptyw na funkcjonowanie catego wojewddztwa. Rozwoju
terendw zabudowy letniskowej nie mozna wiec uznac za zagadnienie marginalne mimo, iz wojewddztwo
nie jest zaliczane do wyrdzniajgcych sie pod wzgledem walordw turystycznych.

= Stosunkowo nowg i jeszcze nieliczng forma wykorzystywania zabudowy letniskowej jest jej wigczanie
(celem wynajmu) do ogdlnodostepnych sieci turystycznych miejsc noclegowych (np. Booking-com,
Noclegi.pl, trivago,pl), przez co moze by¢ ona zrédtem dochodéw dla jej wtascicieli, moze sie jednak
wigzac z ryzykiem zwiekszonej intensywnosci uzytkowania terenéw zabudowy letniskowej i obszardow
przylegtych.

= Nalezy tez zwréci¢ uwage na wzrost zainteresowania wypoczynkiem w zabudowie letniskowej,
potegowany przez trwajacag pandemie.
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W Swietle powyzszego nalezy przyja¢, iz w najblizszych latach zwiekszy sie zainwestowanie i uzytkowanie
terenéw zabudowy letniskowej w wojewddztwie, zasadnym wiec bytoby blizsze rozpoznanie tej formy
zagospodarowania terendw, przede wszystkim w aspekcie takich zagadnien jak:

1. Powigzania przestrzenne zabudowy letniskowej z obszarami chronionymi,

2. Stan czystosci wod powierzchniowych w sgsiedztwie terendw zabudowy letniskowej,

3. Udziat powierzchni terendw zabudowy letniskowej objetej mpzp w powierzchni terendw zabudowy

letniskowej wskazanej w studiach gmin.

Wazne na poziomie wojewddztwa bytoby réwniez przeprowadzenie analiz okreslajgcych udziat turystyki
w zabudowie letniskowej w turystyce na terenie wojewddztwa, wptyw turystyki w zabudowie letniskowej na
rozwoj gospodarczy wojewddztwa, oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze itp. Analizy te sg jednak
warunkowane dostepem do aktualnych i rzetelnych (wiarygodnych danych).
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